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Szczecin, dn. 08.09.2014 r.

Plan ankietyzacji nauczycieli akademickich prowadzacych zajecia ze studentami
wszystkich kierunkéw na WIMiM w semestrze letnim roku akad. 2012/13 zostal opracowany
zgodnie z procedury ,, Zasady prowadzenia procesu ankietyzacji w ZUT “zamieszczong w
Zarzadzeniu nr 3 Rektora ZUT z dn. 07.01.2013r. Plan ankietyzacji zostal wygenerowany z
systemu DYDAKTYK w dn. 8 maja 2013r. i przekazany Dziekanowi WIMIM w dn. 9 maja
2013r. przez pelnomocnika Dziekana ds. ankietyzacji dr inz. Magdalen¢ Urbaniak. Plan ten
po zatwierdzeniu przez Dziekana przekazano do Dziatu Ksztalcenia ZUT. Zaplanowano
przeprowadzenie 646 ankietyzacji 213 nauczycieli akademickich przez studentow i

doktorantow WIMiM.

Koperty z kwestionariuszami ankiet na semestrach dyplomowych studiéw zostaty
przekazane przez Dzial Ksztalcenia ZUT pelnomocnikowi Dziekana ds. ankietyzacji w
polowie czerwca, a pod koniec wrzesnia 2013 na pozostate semestry studiow. Petnomocnik
Dziekana ds. ankietyzacji i samorzad studencki przekazali te kwestionariusze niezwlocznie
studentom (starostom roku/grupy dziekanskiej) upowaznionym przez Prorektora ds.

Ksztalcenia.

Studenci upowaznieni przez Prorektora ds. Ksztalcenia byli odpowiedzialni za
przeprowadzenie ankietyzacji i przekazanie w zaklejonych kopertach ankiet do Dziekanatu w
terminie 2 tygodni od chwili otrzymania kopert z ankietami. Dziekanat wewnetrzng poczta

przekazat je do Dzialu Ksztatcenia ZUT w celu opracowania wynikow.

Wyniki ankietyzacji nauczycieli akademickich WIMIiM z semestru letniego roku akad.
2012/13 (opracowane przez Dzial Ksztatcenia ZUT - Sekcje ds. Standardow i Jakosci
Ksztalcenia) przekazane zostaly przez Dziekanat do poszczegdlnych jednostek
organizacyjnych WIMiM dopiero w dn. 8 lipca 2014. Zgodnie z procedura ,,Zasady
prowadzenia procesu ankietyzacji w ZUT” zamieszczong w Zarzadzeniu nr 82 Rektora ZUT z
dn. 3 grudnia 2013r. wyniki ww. powinny by¢ przekazane do dnia 28 lutego 2014.

Zgodnie z Zarzadzeniem Dziekana WIMiIM nr 40/2014 z dn. 28 kwietnia 2014

kierownicy jednostek organizacyjnych sa odpowiedzialni za sporzadzenie Sprawozdania z
wynikow ankietyzacji pracownikéw podlegtej jednostki w formie papierowej i elektronicznej
w terminie 14 dni od daty otrzymania ww. wynikdéw ankietyzacji studentow i doktorantéw

WIMIM oraz za przekazanie sprawozdania do Dziekanatu. Sprawozdania dostarczyty



wszystkie sze$¢ jednostek organizacyjnych WIMIM. Natomiast nie dostarczyly sprawozdan

jednostki pozawydziatowe.

W tabelach 1 — 6 zestawiono zbiorcze wyniki ankietyzacji nauczycieli akad. z
semestru letniego roku akad. 2012/13 poszczego6lnych jednostek organizacyjnych WIMiM:
e Instytut Fizyki w tabeli 1
e Instytut Inzynierii Materiatlowej w tabeli 2
e Instytut Technologii Mechanicznej w tabeli 3
e Katedra Eksploatacji Pojazdow Samochodowych w tabeli 4
e Katedra Mechaniki i Podstaw Konstrukcji Maszyn w tabeli 5

e Katedra Techniki Cieplnej w tabeli 6

Na rys. 1 i 2 pokazano odpowiednio ranking ocen najnizszych i ocen $rednich (dla 4
blokow  tematycznych) nauczycieli akademickich z  poszczegolnych — jednostek
organizacyjnych WIMIM. W tabeli 7 przedstawiono poszczegdlne i S$rednie oceny

nauczycieli, ktorzy otrzymali oceny 2.



Tabela 1. Wyniki ankietyzacji nauczycieli akad. z Instytutu Fizyki z semestru letniego roku akad. 2012/13

Liczba Frekwencja Ocena z blokow
T . t to .. . m nych
Jednostka nauczycieli | Liczba studentow S Najnizsza Najwyzsza tematycznyc
organizacyjna | akad. responden- | ¢ | & | 8 i S | Nazwa bloku tematycznego ocena z bloku | ocena z bloku
WIMIM poddanych | tow Q|8 |182|5 |2 tematycznego | tematycznego | srednia | mediana
ocenie SR | B3| | $
o)
I. Organizacja zaj¢c 2,0 5,0 4,49 4,65
Il. Przyswajanie tresci
Ksztalcenia 3,33 5,0 4,51 4,56
I11. Prezentacja problematyki,
IF 8 154 0|0 |6 |135]13 przekazywanie wiedzy,
umigjetnosci i kompetencji 3,33 50 il el
spotecznych
IV. Stosunek nauczyciela
akademickiego do studenta 3,0 5.0 ks e

Tabela 2. Wyniki ankietyzacji nauczycieli akad. z Instytutu Inzynierii Materialowej z semestru letniego roku akad. 2012/13

Liczba Frekwenpja Ocena z blokow
Jednostka nauczycieli | Liczba studentow - Najnizsza Najwyzsza [EmatiezVen
organizacyjna | akad. responden- | « | & | & | £ | 8 | Nazwa bloku tematycznego ocena z bloku | ocena z bloku
WIMIM poddanych | tow o | 8|2 § 2 tematycznego | tematycznego | srednia | mediana
ocenie SR |B|w | $
o)
I.  Organizacja zajec 3,33 5,0 4,62 4,72
Il. Przyswajanie tresci 316 50 45 463
ksztatcenia ' ’ ’ ’
I11. Prezentacja problematyki,
1M 24 621 3 |5 |21|523|69 przekazywanie wiedzy, 307 50 45 467
umiejetnosci i kompetenc;ji ' ' ’ ’
spolecznych
IV. Stosunek nauczyciela
akademickiego do studenta 3,11 50 ot e




Tabela 3. Wyniki ankietyzacji nauczycieli akad. z Instytutu Technologii Mechanicznej z semestru letniego roku akad. 2012/13

. Frekwencja studentéw Ocena z blokéw
Liczba T . .. . tematycznych
Jednostka nauczycieli | Liczba - Najnizsza Najwyzsza
organizacyjna | akad. respon- | ¢ [ 8| X i S | Nazwa bloku tematycznego ocena z bloku | ocena z bloku
WIMIM poddanych |dentéw | & | B | R | § 8 tematycznego | tematycznego | srednia | mediana
ocenie S & B | ¥ | ¥
o]
I. Organizacja zaj¢c 2,52 5,0 4,49 4,66
. Przyswajgnle tresci 2.03 5.0 4.26 4.43
ksztatcenia
I11. Prezentacja problematyki,
IT™M 45 971 10 |11 | 116 | 696 | 138 przt.elgazyV\{am.ewmdzy, ) 20 5.0 4,32 45
umieje¢tnosci i kompetencji
spotecznych
IV. Stosunek nauczyciela
akademickiego do studenta 2,29 50 i ke

Tabela 4. Wyniki ankietyzacji nauczycieli akad. z Katedry Eksploatacji Pojazdow Samochodowych z semestru letniego roku akad. 2012/13

Liczba Frekwenpja Ocena z blokow
Jednostka nauczycieli | Liczba studentéw - Najnizsza Najwyzsza [EmatiezVen
organizacyjna | akad. responden- | ¢ | £ | & | | 8 | Nazwa bloku tematycznego ocena z bloku | ocena z bloku
WIMIM poddanych | tow 0B | R § 2 tematycznego | tematycznego | srednia | mediana
ocenie S |88 |©l|F
o]
I.  Organizacja zajec 4,26 5,0 4,8 4,88
Il. Przyswajanie tresci 414 50 481 489
ksztatcenia ' ’ ’ ’
I11. Prezentacja problematyki,

KEPS 11 189 22 136|111 |20| 0 przekazywanie wiedzy, 378 50 475 4.90
umiejetnosci i kompetencji ' ' ' '
spotecznych

IV. Stosunek nauczyciela
akademickiego do studenta 4,18 50 B il




Tabela 5. Wyniki ankietyzacji nauczycieli akad. z Katedry Mechaniki i Podstaw Konstrukcji Maszyn z semestru letniego roku akad. 2012/13

Liczba Frekwencja Ocena z blokow
T . t to .. . m nych
Jednostka nauczycieli | Liczba studentow - Najnizsza Najwyzsza tematycznyc
organizacyjna | akad. responden- | ¢ | & | 8 i S | Nazwa bloku tematycznego ocena z bloku | ocena z bloku
WIMIM poddanych | tow Q|8 |182|g |2 tematycznego | tematycznego | srednia | mediana
ocenie S8 [B|w | ¥
o)
I.  Organizacja zajec 3,81 5,0 4,60 4,71
. Przyswajgnle tresci 3,27 5.0 4.55 4.70
ksztatcenia
I11. Prezentacja problematyki,
KMiPKM 13 479 7|4 |25|368]|75 przt.elgazyV\{am.ewmdzy, ) 3,41 5.0 4,58 4,69
umieje¢tnosci i kompetencji
spotecznych
IV. Stosunek nauczyciela
akademickiego do studenta 3,73 50 ek 41
Tabela 6. Wyniki ankietyzacji nauczycieli akad. z Katedry Techniki Cieplnej z semestru letniego roku akad. 2012/13
Liczba Frekwencja Ocena z blokow
Jednostka nauczycieli | Liczba studentow - Najnizsza Najwyzsza [EmatiezVen
organizacyjna | akad. responden- | ¢ | & | & i S | Nazwa bloku tematycznego ocena z bloku | ocena z bloku
WIMIM poddanych | tow w | B|R|S |2 tematycznego | tematycznego | srednia | mediana
ocenie S8 [B|w | ¥
o)
I.  Organizacja zajec 4,0 5,0 4,66 4,79
. Przyswajgme tresci 3.5 5.0 4,52 472
ksztatcenia
I11. Prezentacja problematyki,
KTC 6 98 0|06 ]|8]10 przﬁelfazyV\{arjl‘ewmdzy, ) 3,25 5.0 4,55 475
umiejetnosci i kompetenc;ji
spolecznych
IV. Stosunek nauczyciela
akademickiego do studenta 3,5 50 oo ke




Ocena najnizsza z bloku tematycznego I-1V

IF 1Y ITM KEPS KMiPKM KTC
I. Organizacja zaje¢
Il. Przyswajanie tresci ksztatcenia

=

lll. Prezentacja problematyki, przekazywanie wiedzy, umiejetnosci i kompetencji spotecznych
m |V. Stosunek nauczyciela akademickiego do studenta

Rys. 1. Oceny najnizsze w poszczegolnych blokach tematycznych nauczycieli akademickich
prowadzacych zajecia dydaktyczne w danej jednostce organizacyjnej] WIMiM

Srednia ocena z bloku tematycznego I-1V

® |. Organizacja zaje¢

= |l. Przyswajanie tresci ksztatcenia
Ill. Prezentacja problematyki, przekazywanie wiedzy, umiejetnosci i kompetencji spotecznych
o V. Stosunek nauczyciela akademickiego do studenta

Rys. 2. Ocena srednia w poszczegolnych blokach tematycznych nauczycieli akademickich
prowadzacych zajecia dydaktyczne w danej jednostce organizacyjnej WIMiM




Tabela 7. Poszczegolne i srednie oceny nauczycieli akad. z Instytutu Technologii Mechanicznej oraz Instytutu Fizyki,
ktérzy otrzymali oceny negatywne z pytan z blokéw tematycznych

Ocena z pytan z blokéw tematycznych nr I-1V
Liczba respondentow [ Qrganizacja | Przyswajanie tresci | Prezentacja Stosunek
zajec ksztatcenia problematyki, | nauczyciela .
Frekwencja przekazywanie | akad. do Ocena z blokéw
Jednostka studentow wiedzy, studenta tematycznych
organizacyjna | Nauczyciel . ' umiejgtnosci
WIMIM Kierunek studiow I kompetencji
spotecznych
s|=|s|2 |8
L B8 IR|g | 5] 1 3 2 4 9 5 6 7 8 | $rednia | mediana
S &8 & |3
9
0]1]4[3][1
Nr 28 IM (S2) 389 | 329 | 344 | 2,78 | 2,11 | 2,78 212 | 2,29 | 244 | 2,79 2,78
ZilP (N2)
30
0]0|0]24]6
Nr 45 ZilP (N1) 3,48 | 252 | 3,34 | 2,03 | 2,24 | 2,90 20 |313|370| 2,82 2,90
ZilP (S1)
IT™ 16
0j]o|1]13]2
Nr 7 MiBM (N1) 433 | 2,77 | 3,80 | 3,53 | 3,06 | 3,88 | 2,67 | 3,80 | 3,07 | 3,43 3,53
MT (S1)
ZilP (N2)
15
Nr29 0 1n‘v|%s‘1)12‘ 01 50 | 383 |464|271| 30 | 443 | 253 | 421|493 | 392 | 421
ZilP (N2)
12
ojojof11]1
IF Nr 3 ZilP (S1) 2,0 5,0 50 | 50 | 50 5,0 5,0 50 | 50 4,67 5,0
SD (S3)




Podsumowanie

e Oceny 2 (w skali 1 — 5) otrzymalo (tabela 7):

czworo (z 45) nauczycieli akad. z ITM. Dwoje z nich otrzymalo jg pigcio- badz
szesciokrotnie na dziewie¢ pytan w blokach tematycznych 2-4 [(IM (S2), ZilP
(N2), liczba respondentéw 9] oraz w blokach 1-3 [ZiIP (S1), liczba respondentow
30], za§ pozostatych dwoéch nauczycieli otrzymato dwie oceny 2. Dwoch
pierwszych ww. nauczycieli uzyskato §rednig ocene odpowiednio 2,79 i 2,82.
jeden (z 8) nauczyciel akad. z IF z pytania dotyczacego organizacji zajeé
dydaktycznych (Czy zajgcia rozpoczynaly si¢ 1 konczyty punktualnie?), natomiast
z pozostalych o$miu pytan otrzymat ocene¢ 5,0 [ZiIP (S1) oraz SD (S3), liczba
respondentéw 12].

e Najwyzsza oceng 5,0 otrzymato 22 nauczycieli akad. ze wszystkich szesciu jednostek
organizacyjnych WIMiM:

troje (z 8) nauczycieli akad. z IF z co najmniej dwoch pytan z dziewigciu
zawartych w czterech blokach tematycznych, w tym jeden nauczyciel otrzymat
osiem ocen 5,0 i jedng oceng 2,0;

troje (z 24) nauczycieli akad. z [IM z co najmniej dwoch pytan z dziewigciu, w
tym jeden nauczyciel ze wszystkich pytan [studenci z kierunku MiBM (N1), 19
respondentéw];

siedmioro z (45) nauczycieli akad. z ITM z co najmniej dwoch pytan z
dziewieciu, w tym trzech nauczycieli otrzymalo ocen¢ 5,0 ze wszystkich pytan
[ZiIP (S2), 11 respondentéw oraz SD (S3), 1 respondent];

czworo (z 11) nauczycieli akad. z KEPS z co najmniej dwoch pytan z dziewigciu,
w tym jeden nauczyciel ze wszystkich pytan [T (S1), 10 respondentow];

troje (z 13) nauczycieli akad. z KMIPKM z co najmniej dwoch pytan z
dziewieciu, w tym jeden nauczyciel otrzymat siedem ocen 5,0 1 dwie oceny 4,33
[ZiIP (S1), 3 respondentow];

dwoje (z 6) nauczycieli akad. z KTC ze wszystkich pytan [MiBM (N1), 19
respondentéw oraz z SD (S3), 1 respondent].

e Najwyzszg $rednig oceng 4,80 w czterech blokach tematycznych otrzymali
nauczyciele akad. z KEPS (rys. 2). Na drugim miejscu uplasowali si¢ nauczyciele z
KMIiPKM (ocena 4,60), na trzecim — KTC (ocena 4,56), a na kolejnych, odpowiednio:
IIM (ocena 4,54) i IF (4,51), a na ostatnim miejscu — ITM (4,38).

Whiosek

Wydzialowa Komisja ds. Jakosci Ksztalcenia wnioskuje o przeprowadzenie
hospitacji dwom nauczycielom akad. z Instytutu Technologii Mechanicznej oznaczonych
nr 28 i 45 w sprawozdaniu z wynikow ankietyzacji nauczycieli akad. ITM.



Opracowanie sprawozdania:

dr inz. Magdalena Urbaniak
Pelnomocnik Dziekana ds. ankietyzacji zaje¢ dydaktycznych

Zatwierdzili:

dr inz. Malgorzata Garbiak
Przewodniczaca Wydzialowej Komisji ds. Jakosci Ksztalcenia

prof. dr hab. inz. Stefan Berczynski
Dziekan Wydziatu Inzynierii Mechanicznej i Mechatroniki ZUT w Szczecinie

Rada Wydzialu Inzynierii Mechanicznej i Mechatroniki ZUT w Szczecinie
na posiedzeniu w dniu 23.09.2014



